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Zurn Entwurf eines neuen 
schweizerischen Patentgesetzes 1). 

IEingeg. d. 24\10. 1906.) 

Durch das gegenwartig geltende schweizerische 
Patentgesetz werden nur solche Erfindungen ge- 
schiitzt, die durch Model1 darstellbar sind. Es sind 
also alle Erfindungen vom Schutz ausgeschlossen, 
die in einem Verfahren bestehen, and zu denen na- 
turgemaB in erster Linie der groBte Teil der Erfin- 
dungen aus dem Gebiete der chemischen Industrie 
gehort. Schon seit langerer Zeit sind vom Auslande 
her Anstrengungen gemacht worden, die Schweiz 
zu einer Anderung dieses Patentgesetzes zu ver- 
anlassen, urn den jetzigen Zustand aufzuheben, bei 
dem die hoch entwickelte Schweizer Iudustrie im- 
stande ist, auslandische, namentlich chemikche Er- 
findungen fur sich auszunutzen, ohne dem Urheber 
der Erfindung bzw. dessen Rechtsnachfolger irgend 
eine Gebuhr zu entriehten. 

Insbesonderc ist auch bei dem vor einiger Zeit 
erfolgten AbschluB eines neuen Handelsvertrages 
zwischen dem Deutschen Reiche und der Schweiz 
ausdriicklich vereiobart worden,daB das Deutsche 

1) Dieser Schriftsatz wnrde auf Grund des von 
Herrn Dr. W i e g a n d im Markischen Bezirksvcr- 
cin gehaltenen Vortrags von eincr vom genannten 
Bezirksverein eingesetzten Kommission , welcher 
die Herren Patentanwalte Dr. E p h r a i m ,  Dr. 
K a r s t e n  und Dr. W i e g a n d  angehoren, be- 
arbeitet ; er enthalt eine Nebeneinandcrstellung 
der Ansichten dieser drei Herren, und es wird 
bezugl. des von jedem dieser Herren im einzelnen 
vertretenen Standpunkts auf deren weiter unten 
angefiihrte Veroffentlichung iiber den gleichen 
Gegenstand verwicsen. 

C h .  1906 

Reich berechtigt sein soll, Teerfarbstoffe, die an 
sich nach dem Vertrage Zollfreiheit genieBen, mit 
einem Zoll zu belegen, wenn nicht bis zum 31./12. 
1907 das schweizerische Patentgesetz dernrt ge- 
andcrt wird, dal3 ,,Artikel solcher oder ahnlicher 
Art oder das Verfahren ihrer Herstellung bei Neu- 
heit der Erfindung patentierbar sind". 

Nachdem zunichst die erforderliche Abande- 
rung der schweizerischen Bundesverfassung vor- 
genommen war, die bisher dern B u d  nur die Kom- 
petenz fiir den ErlaB eines Gesetzes uber den 
Schutz durch Modell darstellbarer Erfindungen 
gab, hat jetzt der schweizerische Bundesrat, nach- 
dem er eingehende Vorarbeiten vorgenommen, mit 
der Botschaft vom 17./7. 1906 der Bundesversamm- 
lung den Entwurf eines neuen Bundesgesetzes be- 
treffend die Erfindungspatente vorgelegt, in dem 
die Bedingung der Darstellbarkeit durch hfodell 
fallen gelassen ist. Die Botschaft beginnt mit einer 
allgemeinen Motivierung des Gesetzes, urn dann 
auf die einzelnen Artikel naher einzugehen. 

Das neue Schweizer Gcsetz ist unstreitig ein 
Interessengesetz, das die ganz besonders den Er- 
findungspatenten widerstreitenden Interessen ge- 
wisser Schweizer Industriekreise den weitergehenden 
Snforderungen der Erfinder gegeniiber, also auch 
der auslandischen Erfinder, wahren sollte. Die 
Botschaft spricht sich ganz offen dariiber aus, wie 
man den Antragen der schweizerischen Interessen- 
tenkreisc in vollem Umfange nachgckommen sei, 
soweit sich die Antrage nicht direkt widersprachen; 
im letzteren Falle hat man anscheinend den Aus- 
weg gewahlt, daB man der groBeren oder besser or- 
ganisierten Grnppe, die ihren Wunschen den no- 
tigen Nachdrucli zu verleihen wuBte, nachgnb. 
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Der Gesetzentwurf uberrascht durch eine An- 
zahl von Grundsatzen und' Bestimmungen, fur die 
sich kaum Vorbilder in den Patentgesetzbestim- 
mungen andercr Lander finden. Das neue Patent- 
gesetz wiirde, wenn dieaer Entwurf die Bdligung 
der zustiindigen Stellen findet, ein Experiment be- 
deuten, dessen Ausgang schwer vorher zu bestim- 
men ist, wenn auch Befiirchtungen der verschie- 
densten Art uber einen zufriedenstellenden Ausgang 
nicht unterdruckt werden konnen. 

Man wird aus allgemeinen Griinden den sich 
aus der Vorgeschichte ergebenden Besonderheiten 
des neuen Schweizer Gesetzes widersprechen miissen 
und mu13 dies vom Standpunkt der Vertretung der 
berechtigten Interessen dor deutschen Industrie, 
besonders der deutschen chomischen Industrie, ganz 
besonders tun. Aber selbst wenn man hiervon ganz 
absehen wollte und sich ganz auf den im Gesetz 
ausgedriickten Standpunkt stellt, der die Wiinsche 
gewisser Gruppen der Schweizer Industrie ohne 
Rucksicht auf andere, vielleicht berechtigte Inter- 
essen in Gesetzesform fa&, so muB man erhebliche 
Bedenken gegen die gewlihlte Fassung aus rein 
patentrechtlichen und patenttechnischen Griinden 
aulern. Das Gesetz enthiilt so zahlreiche engher- 
zige und komplizierte Bestimmungen, daB die 
groRten Schwierigkeiten fir den Patentanmelder 
und Patentinhaber entstehen miissen, sei dieser 
nun Ausliander oder Schweizer. Man kann geradezu 
erklaren, daB kein neueres Patentgesetz so schwierig 
zu handhabende Bestimmungen enthklt, wie der 
Schweizer Entwurf. 

Im  nachstehenden sollen besonders bemerkens- 
werte Einzelheiten des Entwurfes in der Reihen- 
folge der Gesetzesparagraphen angefuhrt werden. 

Nach Artikel 1 sollen neue, gewerblich verwert- 
bare Erfindungen den Urhebern oder ihren Rechts- 
nachfolgern durch Patent geschutzt werden. Von 
der Patentierung sind ausgeschlossen Erfindungen, 
deren Verwertung den Gesetzen oder den guten 
Sitten zuwiderlaufen wiirde, wie dies selbstverstiind- 
lich ist. 

Weiter werden Erfindungen von chemischen 
Stoffen und von Verfahren zu ihrer Herstellung, so 
weit als diese Stoffe zu Heil- oder Niihrzwecken 
dienen, ausgenommen (Ziffer 2). Wie auch aus den 
Motiven ersichtlich, sollen Verfahren zur Herstel- 
lung von chemischen Stoffen, welche sowohl zu 
Heil- und Niihrzwecken, als auch zu technischen 
Zwecken dienen k o n n e n , patentfkhig sein. Das 
erteilte Patent ist aber nur insoweit giiltig, als der 
fragliche Stoff nicht zu Heil- oder Niihrzwecken 
dienen soll. Ob es auf Grund dieser Bestimmungen 
iiberhaupt moglich sein wird, einen Patentverletzer 
zu fassen, erscheint hochst zweifelhaft. Es gibt 
eine Fulle von Stoffen, die ihre Hauptbedeutung 
fur technische Zwecke besitzen, aber daneben auch 
als Heilrnittel verwendet werden konnen. Wie will 
man den einwandfreien Nachweis erbringen, daB 
in einem besonderen Falle ein Stoff nicht zu Heil- 
zwecken, wie zweifellos immer der Verletzer be- 
haupten wird, sondern zu technischen Zwecken be- 
nutzt werden SOU? Ferner ist bekanntlich die De- 
finition der Worte ,,Heil- oder Niihrzwecke" sehr 
schwer einwandfrei zu geben, das Gesetz enthiilt 
keine Definition daflir. Sowohl uber den Begriff 
des Heihweckes als des Ntihrzweckes l&Bt sich 

streiten. Sind kosmetische Zwecke noch Heil- 
zwecke, ist es als Heilzweck anzusehen, Krank- 
heiten durch Desinfektion oder Antisepsis vomu- 
beugen? Geschieht die Aufnahme von phosphor- 
sauren, kalkhaltigen Priiparaten in den mensch- 
lichen Korper zu Nahrzwecken oder zu Heilzwecken, 
wenn es sich um die Unterstutzung einer guten 
Knochenbildung im wachsenden jugendlichen Kor- 
per handelt? Diese und iihnliche Fragen treten so- 
fort bei der Betrachtung der genannten Bestim- 
mung des neuen Gesetzentwurfs auf, und man 
sollte meinen, daB bei der Abfassung von neuen Ge- 
setzen zum mindesten iiber diese bisher sehr strit- 
tigen Punkte klare, eindeutige Bestimmungen ge- 
wahlt werden. 

Als fernerc Ausnahme von der Patenticrung 
werden Erfindungen von nicht unter Ziffer 2 fallcn- 
den pharmazeutischen Priiparaten, von Nahrungs- 
mitteln und von Getriinken, sowie von Verfahren 
zu ihrer Zubereitung angegeben. Auch hier ist in 
erster Linie zu beanstanden, daB die Bcgriffe ,,phar- 
mazeutische Priparate, Nahrungsmittel, Zu berei- 
tung" zum mindesten nicht bestimmt sind, und daR 
sich bekanntlich in der Praxis und Literatur anderer 
Liinder zahlreiche Streitpunkte in bezug auf die 
ersteren dieser Begriffe ergeben haben, so daB es 
unstreitig notwendig ist, um Unklarheiten und 
Zweifel zu beseitigen, eindeutige Bestimmungen in 
dem Gesetze zu geben. 

Der vierte auBerordentlich wichtige AusschluB- 
grund betrifft Erfindungen von Erzeugnissen, 
welche durch Anwendung von nicht rein mechani- 
schen Verfahren zur Veredelung von rohen oder 
verarbeiteten Textilfasern jeder Art erhalten wer- 
den, sowie von derartigen Veredelungsverfahren, so- 
weit alle diese Erfindungen fur die Textilindustrie 
in Betracht kommen. Also das groBe Gebiet des 
Bleichens, Farbens und Druckens von rohen oder 
verarbeiteten Textilfasern jcder Art wird ohne wei- 
tercs von dem Patentschutz ausgesperrt, und zwar 
darum, wie die Botschaft angibt, weil ,,die Vertreter 
der Applikationsindustrie wunschten, daB alle che- 
mischen Verfahren zur Veredelung von Textilfasern 
jeder Art von der Patentierung ausgeschlossen 
werden. " 

Auch hier ist wider unklar, was unter .,nicht 
rein mechanisches Verfahren" fillt. Die Botschaft 
glaubt allerdings durch den Ausdruck ,,rein mecha- 
nische" Schwierigkeiten auszuschalten, wahrend es 
,,nicht leicht ist, zwischen chemischen und nicht 
chemischen Verfahren der Applikationsindustrie xu 
unterscheiden". Es fehlt also auch hier eine bin- 
dende Definition des Ausdrucks ,,nicht rein mecha- 
nisches Verfahren", was zwoifellos zu Schwierig- 
keiten fuhren mull. Es sei nur an den Fall gedacht, 
daB z. B. irgend welches Textilmaterial mit heiWen 
Walzen behandelt wird. Liegt dann ein ,,rein mecha- 
nisches Verfahren" vor, oder ist dies nicht mehr der 
Fall, weil die Anwendung der Wiirme wesentlich 
fur das Verfahren ist? 

Artikel 3 beschlftigt sich mit dem Patentan- 
spruche und gibt dessen W o r t 1 a u t eine Bedeu- 
tung, die er kaum nacli anderen Patentgesetzen 
besitzt. 

Artikel4 nimmt dem wenigen, wm von Patent- 
schutz fiir die chemische Industrie uberhaupt ge- 
wahrt wird - das meist,e ist ja schon durch die 
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Xusnahmen ausgeschlossen - noch den Boden 
unter den Fuden, so daB man wohl sagen kann, 
praktich wird durch den neuen schweizerischen 
Gesetzen twurf der chemischen Erfindung kein 
Schutz gewahrt, denn von dem zu erhaltenden 
Schutz ist einmal ein uberaus groBer Teil der Er- 
findungen von vornherein ausgeschlossen, dann aber 
ist der Schutz fur die zulassigen chemischen Erfin- 
dungen so eng, beschrankt und verklausuliert, daR 
auch hier praktisch von einem Schutz, von Rechten, 
deren Verteidigung moglich und aussichtsreich ist, 
iiberhaupt nicht gesprochen werden kann. Nach 
Artikel4 darf ein Patent fur eine Erfindung, welche 
die Herstellung eines chemischen Stoffes zum Gegen- 
stande hat, nur einen einzigen Stoff und nur eine 
auf ganz bestimmten Ausgangsstoffen fudende Art 
der Herstellung einbegreifen. Nach der Botschaft 
sollen hierdurch uber die Einheit der zu patentie- 
renden Erfindung im Gegensatz zu dem gegenwar- 
tigen Gesetz in klarer Weise Bestimmungen ge- 
troffen werden. DaB durch diese Bestimmungen 
aber keinesfalls Klarheit, vielmehr die groBte 
Rechtsunsicherheit geschaffen wird und auderdem 
der Patentschutz fur eine weitere Reihe von Er- 
findungen, also auch fur solche, die nicht nach 1 
ausgeschlossen werden sollen, praktisch unmoglich 
gemacht wird, liegt fur jeden mit chemischen Pa- 
tenten Vertrauten auf der Hand. Denn wenn auch 
nach Artikel9 fur den Inhaber eines Hauptpatentes 
die Xoglichkeit besteht, Bquivalente fur die Aus- 
gangsstoffe des Hauptpatentes durch Zusatzpatente 
zu schutzen, sofern der Endstoff des zweiten Ver- 
fahrens in seiner Verwendbarkeit dem Endstoff 
des ersten ahnlich ist, so hilft dies auch nicht viel. 
Xan denke sich nur den Fall, daB eine ganz homo- 
loge Reihe theOretisch ohne weiteres als Aquiva- 
lente in Betracht kame, und daB dann der Er- 
finder also demnach fur jedes Glied der homologen 
Reihe ein Zusatzpatent erwerben mud. Selbst 
wenn der Erfinder noch so weit mit den Anmel- 
dungen von Zusatzpatenten gehen will, kann die 
Sachlage eintreten, dab einzelne Homologe zurzeit 
aus wirtschaftlichen Griinden nicht in Betracht 
kommen, etwa, weil ihr Preis zu hoch ist usw., 
wahrend spater sich dies andern kann. Das Schwei- 
zer Gesetz wurde in solchen nicht seltenen Fallen 
den Patentinhaber schutzlos lassen. Und was heiBt 
,,ahnlich"? Was veranladt den Gesetzgeber, den 
bisher in Patentgesetzen anderer Staaten unbe- 
kannten Begriff ,,ahnlich" zu erfinden und in das 
Gesetz einzufuhren, wo man bisher wohl in allen 
Staaten grode Muhe gehabt hat, den Begriff der 
,,Aquivalente" iiberhaupt erst einigermaBen sicher 
festzulegen, so dad inan in bezug auf diese vielleicht 
ainigormal3en mit Aussicht auf Erfolg die Entschei- 
dung der zustindigen Stellen voraussagen kann? 

In wclcher Weise die zustandigen Schweizer 
Stellen sich mit diesem Begriffe abfinden werden, 
wird das Interesse der gesamten internationalen 
chemischen Industrie erregen. 

Nach Artikel 5 soll derjenige, welcher das Er- 
zeugnis eines patentierten Verfahrens vom Patent- 
inhaber erwirbt, berechtigt sein, es gewerbsmaBig 
zu gebrauchen, wenn nichts anderes vereinbart 
worden ist. 

Wie liegt es aber mit der Berechtigung, das 
Produkt weiter zn verkaufen? Darf der Zwischen- 

handler mangels besonderer Erlaubnis patentierte 
Produkte, die er vom Patentinhaber erworben hat, 
an seine Kunden absetzen, wie dies auch sein Ge- 
schaft ist, oder nicht? 

In  Artikel 11 sind die Nichtigkeitsgriinde fur 
ein Patent in neun Positionen angefuhrt. Neben 
Griinden, die sich auch in anderen Gesetzen wieder-' 
finden, und deren Berechtigung nicht zu bestreiten 
ist, findet sich auch unter Position 7 die Bestim- 
mung, da13 ein Patent als nichtig zu erklaren ist, 
,,wenn die Bedingungen des Artikels 4 nicht er- 
fullt sind". 

Der Artikel 4, der also unter anderem ver- 
langt, daD bei einem chemischen Patent nur ein 
einziger Stoff und nur eine auf ganz bestimmten 
Ausgangsstoffen fuBende Art der Herstellung an- 
gegeben ist, hat also eine solche Bedeutung, daB 
ein VerstoB hiergegen ohne weiteres das Patent 
nichtig macht. Ein VerstoB gegen die Vorschrift 
der Nennung ganz bestimmter Ausgangsstoffe wird 
sehr von der Auslegung des Begriffes ,,bestimmt" 
abhangen. 

Eine Erfindung als Geistesschopfung ist nicht 
auf eine minutiose Vorschrift beschrlnkt, so wie 
sie der Arzt fur seine ,Zwecke geben muB. Die 
moderne Patentrechtslehre ist bemuht, ein Patent 
sinngemad aufzufassen und dem Erfinder zu geben, 
was des Erfinders ist, d. h. ihm das Erfinderrecht 
so weit zu gewahren, als die in seiner Erfindung 
enthaltenen Begriffe reichen. I n  allen Landern 
wird ein umfassender Schutz entsprechend dem 
Umfang der Geistesschopfung gewahrt. Hat  je- 
mand ein ganzes Gebiet der Technik durch seine 
Erfindung erschlossen, so erhalt er auf diese seine 
Erfindung in anderen Staaten ein Patent in dem 
Umfange, wie es der Erfindung zukommt. Dies 
gilt nich-t nur fur Deutschland, sondern fur alle 
anderen LLnder. Nur in der Schweiz will man ihn 
damit abspeisen, ihm ein genaues, enges Rezeptlein 
zu reservieren, im ubrigen aber der Schweizer che- 
mischen Industrie es vollstandig freigeben, die Er- 
findung zu benutzen, so wie es ihr gut scheint und 
dieses Vorgehen dann Schutz des geistigen Eigen- 
tums und Schutz fur chemischeverfahren nennen! 

Aucli die Position 9 des Artikels 11, das Pa- 
tent ist fur nichtig zu erklaren, ,,wenn der Patent- 
anspruch selbst unter Beiziehung der Beschrei- 
bung keine klare Definition der Erfindung ergibt", 
ist LuBerst engherzig abgefadt und kann bose Fallen 
fur den Erfinder enthalten. 

Bei den unvermeidlichen schwierigen Streit- 
fragen, welche die verschiedenen AusschluRgrunde 
des Schweizer Patentgesetzes notwendig ergeben 
mussen, erregt die Art des Erteilungsverfahrens 
groBes Befremden. In Artikel 20a Absatz 1, ist 
bestimmt, daR die Zuruckweisung von Patent- 
gesuchen, welche nach dem Gesetz von der Paten- 
tierung ausgeschlossen sind, nach erfolgter Prufung 
der Beschreibung okne weiteres zu erfolgen 
hat. Ein Zwischenbescheid wird also in einem 
solchen Falle nicht erlassen Die Botschaft 
bemerkt hierzu einfach, daB ,,dies geboten er- 
scheint". Man vergegenwartige sich, daB e8 sich 
hier zum grol3en Teile urn neue Begriffe handelt, 
dad eine ganz neue Gesetzesauslegungstechnik ent- 
stehen mu& und man bedenke dann ferner, dad der 
Gesetzgeber den Schweizer Behorden in vollstln- 
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dig einseitiger Weise das Recht zuweist, hieruber 
Normen zu schaffen, ohne daB der andere, der lei- 
clende Teil, der Erfinder, sich dazu vor der Zuriick- 
weisung seiner Anmeldung iiuI3ern kann. Die 
Schweiz stellt sich hierin also auf ganz gleichen 
Standpunkt mit RuSland, und es ist interessant, 
festzustellen, daD in keinem Patentgesetz auBer 
denen von RuBland und der Schweiz in dieser Be- 
ziehung die Behiirde allein und unumschrankt dem 
Interessenten, dem Erfinder, die erforderliche 
authentischc Auslegung des Gesetzes praktisch 
klar machen wird, ohne daS der Erfinder und seine 
Rechtsbeistinde iiberhaupt in der Lage sind, in 
der ersten Instanz zu Worte zu kommen. Am 
Grunden der Gerechtigkeit muB gegen diesc Be- 
stimmung entschiedenVerwahrung eingelegt werden. 

Das Schwcizer Gesetz schreibt nicht einmal 
vor, daB die Entscheidung des eidgenossischen 
Arntes mit ,,Granden" versehen sein 5011, eine For- 
derung, die irn Interessc einer geordneten Rechts- 
sprechung unerliifilich ist. 

Auch das Beschwerdeverfahren kann keinen 
Ausgleich herbeifuhren, denn die Einricht,ung des 
Verfahrens schaltet die Teilnahme des Anmel- 
ders aus. 

Die Beschwerde geht an das dem Amte vor- 
stehende Departement des Bundesrates, welches 
,,notigenfalls nach Anhorung von Sachverstandigen" 
entscheidet. Ob die Anhorung von Sachverstiin- 
digen notig ist, wird die Schweizer Behorde ent- 
scheiden. Ebenso hat der Anmelder keinen EinfluS 
auf die fur die Erstattung dcs Gutachtens einflui3- 
reiche Fragestellung. Auch auf die Auswahl des 
Qutachtera hat der Anmelder keincn EinfluU, kann 
also nicht z. B. einen b e  f a n g e n  e n  Sachver- 
stiindigen ablehnen. Davon, daB dcm Anmelder 
das Wort verstattet sei, ist in dem Gesotz nichts zu 
finden. Das Schweizer Gesetz gibe dem Anmelder 
keine Gelegenheit, etwaige Irrtiimer odor MiBver- 
standnisse der Sachverstandigen zu berichtigen. 
I n P a t e n t g e a e t z e n 
s t e h t e i n d e r a r t i g e s V e r f a h r e n q e - 
r a d e z u e i n z i g d a. Man kann nicht energisch 
genug gegen diese Art der Rochtsverkurzung des 
Anmelders Protest einlegen. 

Der Schweizer Gesetzentwurf sieht auch einen 
Lizenzzwang vor und trifft insbesondere Bestim- 
mungen iiber das Verhalten des alteren Patent- 
inhabers gegen jungere Anmelder. Es wird von der 
Rechtssprechung abhiingen, ob diese Bestimmungen, 
die an sich wiederum eine Beschrankung der Rechte 
des Patentinhabers darstellen, nicht groBe Harten 
herbeifiihren. Fur die chemische Industrie ist die 
Sondcrbestimmung des Artikels 16, Absatz 3, be- 
deutungsvoll : ,,Der Inhaber eincs Patentes fur cin 
Verfahrcn zur Herstellung eines chemischen Stoffes, 
welcher mit einem anderen Herstellungsverfahren 
Gegenstand eines Llteren Patentes ist, kann von 
dewen Inhabcr nur fur den Stoff eine Lizenz be- 
nnspruvhen. Dicser kann die Erteilung der Lizenz 
fur den Stoff an die Bedingung knupfen, daS ihm 
det Lizenznehmer seinerseits eine Lizenz zur Be- 
nutxung seines Verfahrens erteile". 

Dcm ,,Nacherfinder" wird ein Spielrauni ge- 
lassen, der eine starke Beeintrachtigung des iikeren 
Patentinhabcrs darstellt. Es ist bei dem Schweizer 
Gesetz leicht,, spiitere Patente zu erhalten. 

d e n n e u e r e n 
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Der Artikel 21 enthiilt unter anderem eine Be- 
stimmung dariiber, daB im Zeitraume zwischen der 
Anmeldung und der Eintragung eines Patentes der 
Anmelder beantragen kann, das urspriingliche An- 
meldungsdatum durch ein beliebiges spateres (bis 
zum Tage der Antragstellung) zu ersetzen. Diese 
Bestimmung kann auch in die Beziehungen zum 
Auslande eingreifen, z. B. hinsichtlich der Be- 
griindung von Prioritiitsrechten auf Grund der 
Internationalen Union, wenn die erstc Anmeldung 
eine solche in der Schweiz ist. Es mu6 bestrittcn 
werden, daB auskndische Patentiimter und Ge- 
richte eine Wirkung dieser Bestimmung anerltennen 
werden, wenn z. B. die Anmeldung in dem mderen 
Lande mchr als zwiilf Monnte nach der ursprung- 
lichen Anmeldung in der Schweiz, aber wenigcr als 
zwijlf Monate nach dem abgcanderteri Anmeldungs- 
datum erfolgt. 

Eine der wenigen erfreulicheri neuen Bestim- 
mungen des Entwurfs ist die, daB in bezug auf allc, 
bis zuni Beginn des Inkrafttretens des neuen Gc- 
setzes vorhandenen provisorischen Patente und 
Patentanmeldungen die Sacblage so anzusehcn ist, 
als ob an jenem Tage vollkommene Modellc vor- 
handen waren. Es wird also dadurch fur die Uber- 
gangszeit vom Tage des Inkrafttretens an der jeder- 
mann liistige, niemand zur Freude dicnende Mo- 
dellnachweis fur durch Model1 darstellbaro Erfin- 
dunpen fortfallen. 

Eines ist bei der Betrachtung und Wiirdigung 
des neuen Schweizer Gesetzentwurfs nicht zu iiber- 
sehen : die Arbeits- und Yriifungspraxis dea Schwei- 
zer Patentanites. Obwohl bishcr das bestehende 
Gesetz eine sachliche Prufung nicht kannte, ricf 
die bisher ausgeubte formelle Prufung in vielen 
Pillen die gelinde Vcrzweiflung der Anmelder und 
ihrer Vertreter hervor. Ein Anmelder, dcr im Vcr- 
trauen darauf, daB er und sein Vertreter dcr deub 
schen Sprache miichtig sind, und daW ein gleichcs 
von den sachlich und formell prufcnden Beamtcn 
des deutschen Ptttentamtcs anzunehmen ist, und 
der im Vertraucn darauf etwa einc Mascliine Zuni 
Patent in der Schweiz angemeldet und sich dazu 
einer vom deutschen kaiserlichcn Patentamte durch- 
gepriiften undgebilligten Beschrcibung bcdient hatte, 
war in der Regel aufs ;iuBerste iiberrascht, wenn er 
den ersten Bescheid des Schweizer Patenhmtes er- 
hielt. Seine von technischen und juristisohen 
Sachverstandigen der verschiedensten Art und 
Stellung gebihgte Beschreibung hatte zu scinem 
Entsetzen das Anschen eines recht schlcchten 
Schiileraufsatzes angenommen, der vom strengen 
Lehrer korrigiert ist und zuriickgereicht wird. Die 
Beschreibungwimmeltegeradezuvonrot angestriche- 
nen, dem Schweizer Patentamt anstaljigen Stellen 
und auch von Abinderungsvorschligen und gutcn 
Ratschliigen, wie etwa : ,,Immer hubsch logisch !" 
Diejenigen, die mit dem Schweizer Patentarnt bishcr 
zu tun hatten, haben es aufgegeben, die Logik dcr 
niaSgebcnden, deutsch sprecheriden Beamten des 
Schweizer Patentamtes zu erfassen, und haben 
sich infolgedessen willenlos dcr Fiihrung dicser 
Beamten uberlassen, aus der in Deutschland ge- 
billigten und dem Anmelder genehmen Beschrei- 
bung ein Werk zu machen, das nach der Annsicht> 
des Schweizer Patentamtsbcamten an Logik und  
sonstigen Erfordernissen den Xnspruchcn ent- 
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sprach. (Ein interessanter Beitrag zu dieser Frage 
findet sich in der Zeitschrift : ,,Gewerblicher Rechts- 
schutz und Urheberrecht" Nr. 7, S. 205, 1902.) 
Der Patent,anmelder kann in Zukunft aber nur mit 
einem gelinden Grauen an das Schicksal seiner 
Patcntanmeldung denken, wenn er sich vorstellt, 
wa.s die an solche eigenartige Speziallogik ge- 
wohnten Schweizer Patentamtbeainten unter Be- 
riicksichtigung der sachlich auBerst schwierigen 
Materie des neuen Gesetzes, unter Berucksichtigung 
der zahllosen unbestimmten, oft ,,kautschukahn- 
lichen" Begriffe und Bestimmungen aus einer An- 
nicldung wohl machen werden. Es bleibt dem An- 
meldcr weiter nichts iibrig, als seine Anmeldung 
mit den besten Wiiischen der Schweizer Beliorde 
zu iibergeben, genau so, wie er es heute in RuBland 
mnchen muB, und dann das zu akzeptieren, was 
clic Schweizer Patentbehorde in der Anmeldung 
des Erfinders zu sehen beliebt oder, wiederum 
genau so wie dies heute in RuBland der Fall 
ist, ganz auf einen Rechtsschutz zu verzichten. 

Durch diesen neuen Gesetzentwurf glaubt die 
Schweiz vielleicht, den immer wiederholten Anfor- 
derungen des Auslandes und eines groBen Teiles 
ihrer cigenen Burger, endlich einmal der mora- 
lischen Pflicht, einen genugenden Patentschutz 
auch fur chemische Erfindungen einzurichten, 
nachgekommen zu sein. Sie glaubt. vielleicht auch, 
die Bedingungen des deutschen Handelsvertrages 
erfiillt zu haben, nach dem Teerfarbstoffe und ahn- 
lichc Stoffe oder das Verfahren ihrer Herstellung 
bei Neuheit der Erfindung patentierbar sein sollen. 
Die Schweiz irrt hicrin, denn auch nach Inkraft- 
treten dieses Entwurfes wiirden die ungezahlten 
Vorwiirfe wegen illoyalen Vergehens in der Schweiz 
nicht aufhoren, man wiirde nach wie vor von einer 
,,Fremdenindustrie" in dem Sinno sprechen, daB 
die Schweizer Industrie die kostspieligen und unter 
Aufwand groder Miiie erzielten Resnltate der aus- 
landischen Industrie, insbesondere der deutschen 
chemischen Industrie, sich ohne jcde Gegenleistung 
aneignet. Man wiirde ferner wie jetzt von der 
,,Arbeitsteilung" sprechen, die die Schweizer lieben, 
indem sie dem Auslande, insbesondere Deutschland, 
es iiberlassen, einen groBen Stab wissenschaftlich 
gebildeter Beamten zu bezahlen und gut einge- 
richtete Versuchslaboratorien zu unterhalten, und 
ihrerseik dann auf die Fabrikation nach den unter 
vielen iMiihen und Kosten in Deutschland ausge- 
arbeiteten Verfahren bedacht zu sein und dabei 
stets, wo es nur moglich ist, den1 deutschen In- 
dustriellen, der auf seine Kosten und Gefahr die 
nuuen Verfahren auch ausarbeiten laBt, nun an 
dritter Stelle, wo cs keinen oder keinen geniigenden 
Patentschutz gibt, durch Unterbietung die mog- 
lichste Konkurrenz zu machen. 

Der deutsche Interessent muB aber sein mog- 
lichstes tun, die maBgebenden Stellen, insbesondere 
auch die deutsche Regierung, auf die Sachlage auf- 
nierksam zu inachen und alles zu versuchen, den 
Entwurf zum neuen Schweizer Patentgesetz, so wie 
er jetzt ist, zu Fall zu bringen. Keinesfalls ist durch 
diesen neuen Gesetzentwurf die Bedingung des dent- 
schen Handelsvertrages erfullt, denn es ist glattweg 
jeder Patentschutz fur einen beispielsweise auf der 
Faser hergestellten Farbstoff ausdriicklich aus- 
geuchlossen, und die deutsche Regierung hat also 

mindestens dafiir zu sorgen, daIJ vertragsgemaB 
die entsprechenden Zolle fur in Betracht kommende 
Waren schweizerischer Herkunft erhoben werden, 
sofern der Entwurf nicht rechtzeitig eine griind- 
liche Abanderung erfahrt. 

L i t e r a t u r :  

Der Entwurf des neuen schweizerischen Pa. 
tentgesetzes. Dr. J. E p h r a i m. - Zeitschr. f .  
Industrierecht. 1. Jahrg., Nr. 16. 

Der Entwurf des neuen schweizerischen Pa- 
tentgesetzes. Dr. E. K l o e p p e l. - Diese Z. 19, 
Heft 33. 

Le Projet de Loi Suisse sur les brevets d i n -  
vention. Propr. Industr. No. 8, Aout. 1906. 

A propos de la revision de la loi suisse sur les 
brevets, ebenda. 

Der Entwurf eines neuen schweizerischen Pa- 
tentgesetzes. Dr. w. K a r s t e n. - Chem.-Ztg. 
1906, Nr. 82. 

Der Entwurf eines Schweizer Patentgesetzes 
und die chemische Industrie. Dr. J. E p h r a i in. 
Chem. Zeitschr. 1906, Nr. 19. 

Auf Orund des vorstehenden Berichtes be- 
schloB der Markisehe Bezirksverein folgende Reso- 
lution : 

,,In dem deutsch-schweizerischen Handelsver- 
trage hat sich das Deutsche Reich vorbehalten, 
auf Teerfarbstoffe bei der Herkunft aus der Schweiz 
einen Zoll zu erheben, falls die Schweiz nicht bis 
zum 31./12. 1907 ihre Patentgesetzgebung in der 
Weise andert, daB Artikel solcher oder ahnlicher 
Art oder dau Verfahren zur ihrer Herstellung bei 
Neuheit der Erfindung patent,ierbar sind. 

Unter einem Schutze, welcher als Erfiillung der 
in dem Handelsvertrage der Schweiz auferlegten 
Verpflichtung anzusehen ist, kann zunachst nur 
ein solcher Schutz verstanden werden, welcher alle 
diejenigen Erfindungen urnfafit, iiber deren Schutz- 
losigkeit in der Schweiz die deutsche Industrie 
bekanntlich seit langer Zeit Klage gefiihrt hat, 
d. h. Teerfarbstoffe aller Art, chemische Produkte 
zu ihrer Herstellung, synthetische Riechstoffe und 
syntlietische Heilmittel u. dgl., Farbeverfahren usw. 
Sodann miil3te der Schutz derartig gesetzlich ge- 
regelt sein, daB er in der Tat auch die Moglichkeit 
gibt, Erfindungen auf chcmischem Gebietc in einem, 
den berechtigten Forderungen der deutschen In- 
dustrie Rechnung tragenden Sinne und Umfange 
wirksam zu schiitzen. 

Der vorliegende Entwurf des schweizerischen 
Patentgesetzes enthiilt nun lediglich eine scheinbare, 
gewissermaBen formelle Erfiillung dieser Verpflich- 
tung, wahrend in der Sache selbst die Forderungen 
der chemischen Industrie nicht erfiillt werden; er 
ist im wesentlichen ein Interessenentwurf, der - 
wie es die den Entwurf begleitende Botschaft er- 
kennen laBt - sich ohno weiteres den Sonder- 
wiinschen der schweizerischen chemisdhen Indu- 
strie in vollem Umfange angeschlossen hat. 

I n  Anbetracht dessen, daB der Entwurf 
1. gemaB Artikel 1, Nos. 2-4 wichtige Arbeits- 

gebiete nach wie vor von der Patentierung aus- 



schlieBt oder uber die Umgrenzung dieser Ge- 
biete eine derartige Unklarheit schafft, daB in- 
folgedessen angesichts der Bestimmungen des 
Artikek 20 die deutschen Erfider benachteiligt 
werden miissen, 

2. die Beschrankung der Patente auf einen einzel- 
nen chemischen Stoff unter Anwendung ganz 
ht immter  Auagangsmaterialien (Artikel4), die 
Forderung der vollstandigen Kennzeichnung des- 
selben (Artikel 19), sowie die, den allgemein gel- 
tenden Auffassungen iiber die dquivalenz wider- 
sprechende Erteilung von besonderen Patenten 
fur die Verwendung von Bquivalenten den Pa- 
tentechutz illusorisch und praktisch wertlos 
machen, 

3. gemiiB Artikel 20 die Enbcheidung uber wich- 
tige und schwierige chemische sowie patent- 
rechtliche Fragen derartig in die Willkiir der 
Anmeldcbehorde (welche, der Bundesratsbot- 
schaft zufolge, sich iiberdies mit matenellen 
Ragen uberhaupt nicht befassen sollte) stellt, 
daB deutschen Erfindern die Erlangung von 
Patenten auDerordentlich erschwert wird, 

kann in dem vorliegenden Entwurf des Schweizer 
Patentgesetzes keine Erfiillung der in dem Handels- 
vertrag gestellten, eingangs erwiihnten Forderung 
des Deutschen Reiches gesehen werden." 

Fortschritte auf dern Gebiete der 
Terpene und Ztherischen Ole. 

Von Dr. F. ROCHUBSEN. 
(Eingeg. den 16.17. 1906,) 

Wie die meisten indwtriellen Gebiete, so bot 
auch die chemische Industrie im verflossenen Jahr 
ein erfreuliches Bild reger Tatigkeit. Den Geschifts- 
berichten der leitenden Firmen ist zu entnehmen, 
daB der Warenverkehr eine wesentliche Erhohung 
erfahren hat; inwieweit zwar die gesteigerten Um- 
satze auf Rechnung der TarifBnderung vom 1./3. 
1906 zu setzen sind, wie groB der Anteil der normalen 
Ulnsatxsteigerung daran ist, wird sich mit Sicher- 
heit erst aus den Ergebnissen des laufenden Jahres 
ersehen lassen, vorausgesetzt, daB die gunstige 
Konjunktur anhiilt. Die statistische Zusammenstel- 
lung auf S. 1927 veranschaulicht den Handelsver- 
kehr Deutschlands insbesondere in den Produkten 
der Spezialindustrie, iiber deren wissenschaftliche 
und technische Bortschritte im Folgenden Be- 
richt erstattet werden SOU. 

Uber die Verknderungen, die die neuenVertrLge 
fiir die Artikel der Riechstofftechnik bringen, ist im 
vorjahrigen Bericht Mitteilung gemacht wordenl); 
nachzutragen ist, daB die zollfreie Destillation der 
Gewiirzsiimereien, deren wertvolle Riickstande bis- 
her vernichtet werden muaten, nach neueren Be- 
richten insofern eine Erleichterung erfahren soll, 
als nach gehoriger Denaturierung die Riickstande 
frei gegeben werden sollen. Durch diese Maanahme 
wird der heimischen Olindustrie der Wettbewerb 
mit der awlandischen, ohne jene Erschwerung arbei- 

1) Diese Z. 18, 1129 (1905); auch 18, 852, 
1121, 1345 (1905). 

tenden Konkurrenz nicht unwesentlich erleichtert. 
In der Position ,,Gewiirza&mereien" des neuen 
deubchen Tarifs ist eigentiimlicherweise der Artikel 
Ajowanaamen aufgenommen worden, obwohl dw 
daraus gewonnene Thymol alles andere, nur kein 
Wiirzstoff ist; andererseits hat man ein wirkliches 
Gewiirz, Dillsamen, frei gelassen. 

Von den zollpolitiffihen Ma5nahmen des Aus- 
lands sei folgendes mitgeteilt : 

N o r w e  g e n  2) sieht in seinem neuen Tarif 
nechstehende Minimal- bzw. Maximalsiitze vor : 

Atherische Ole ..... 150 K (min.) 200 K (max.) 
Harzole (Bernstein-, 

Terpentinol) . . . . 7 ,, ,, 10 ,, ,, 
Wohlriech. Wilsser .. 80 ,, ,, 100 ,, ,, 
Essenzen u. Ather . . . 345 ,, ,, 380 ,, ,, 
Parfiimwasser (alko- 

holhaltige ? Ref.) 325 ,, ,, 365 ,, ,, 
Kampfer u. Moschus frei frei 

Die Maximakiitze sollen dann in Kraft tret.en, 
wenn zwischen beiden Landern keine Vertrage be- 
stehen, oder alte Vertrage ohne Erneuerung abge- 
laufen sind, oder wenn ein Land norwegische Er- 
zeugnisse ungiinstiger tarifiert ah andere. 

R u m ii n i e n erhebt statt 10 bzw. 2/50 Lei 
nunmehr 20 Lei pro kg fur kiinstliche Riechstoffe. 

R u B 1 a n d 8) hat im Verkehr mit den meist- 
begiinstigten Liindern seine Zollsatze wie folgt eT- 
ma5igt : 

S&tze in Rube1 pro Pud vertragsm. allg. Tarif 
Feste Riechstoffe, Vanillin, 

Cumarin, Heliotropin ... 16,80 26,40 
Parfiimerien, Pomaden in Ge- 

faBen unter 10 Pfund .. 36,75 52,50 
Wohlriechende alkoholische 

Wiser  . . . . . . . . . . . . . . . . 52,50 
Pomaden in GefiiRen iiber 

10 Pfund .............. 15,OO 52,50 
Bliichtige Ole ohne Alkohol 16,80 26,40 
Kosmetische Seife . . . . . . . . 10,80 11,88 
Aromatische Wiisser. alko- 

holfrei, auBer Pomeranzen 
bliitenwasser . . . , , . . . . . . 

Kronen pro 100 lm 

20,40 

6,- 7,95 
Pomeranzenblutenwasser . . 4,- 7,95 

C e y 1 o n 4) erhebt f i i r  Parfiimerien statt bis- 
her 7 Rupien pro Gallone 51/,% vom Wert. 

J a p a n 6) erhoht den Einfuhrzoll auf Kampfer 
und Borneo1 von 10 auf 20% des Werts. 

In  I n d i e n soll nach Berichten der Tageszei- 
tungen der Zoll auf Spirituosen und Parfiimerien 
von 6 und 8 Rupien auf 10 und 11 Rupien pro Gal- 
lone erhoht werden. 

Derselben Quelle entnehme ich, daI3 der k a n a- 
d i s c h e Finamminister erkliirt haben soll, daB 
der zwischen Kanada und Deutschland herrschende 
Zollkrieg nach Fertigstellung des kanrtdischen 
Minimal- und Maximaltarifs beendet werden wird. 

Eine originelle Praxis befolgt die a m e r i k a n  i - 
s c h e 6) oberste Zollbehorde bei der Tarifierung dea 
kiinstlichen Moschus. Der Importeur beantragte Tari- 

2) Diese Z. 18, 1195 (1905). 
3) Chem. Industr. t 9 ,  45 (1906). 
4) Chem. Zeitschr. 5, 187 (1906). 
5)  Chem.-Ztg. 30, 354, 519 (1906). 
6 )  Diese Z. 18, 1830 (1905). 


